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Na podstawie art. 104 p—eeez-a'rt."‘l‘l)‘fg T ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 256, ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania

administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
umarza postgpowanie administracyjne prowadzone wobec przedsigbiorcy
Janusza Kosik
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

Artykuly Spozywcze Janusz Kosik

W ocenie organu postgpowanie administracyjne podmiotowej sprawie nalezy umorzy¢ w calosci, z uwagi

na jego bezprzedmiotowos¢.

UZASADNIENIE

W dniach 01-11.09.2020 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Janusza Kosik prowadzacego
dzialalnos¢ gospodarcza pod firma: Artykuly Spozywcze Janusz Kosik. W toku kontroli w nalezacej
do przedsigbiorcy jednostce handlu detalicznego, gdzie przedsigbiorca sprzedaje produkty w opakowaniach,
tj. sklepie spozywczo-przemystowym w miejscowosci Wola Wierzbowska 9 stwierdzono, iz nie przekazano
uzytkownikom produktow w opakowaniach informacji w zakresie:

a) dostgpnych systeméw zwrotu, zbierania i odzysku, w tym recyklingu, odpadéw opakowaniowych,

b) wilasciwego postgpowania z odpadami opakowaniowymi,

¢) znaczenia oznaczen stosowanych na opakowaniach,
- o najmniej przez wywieszenie informacji w miejscu sprzedazy, co wymagane jest art. 42 ustawy z dnia

13 czerwea 2013 r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowanymi (Dz.U. z 2020 r. poz. 1114).
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalil i stwierdzil:

W myél art. 42 ustawy z dnia 13 czerwea 2013r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi,
przedsigbiorca prowadzacy jednostke handlu detalicznego lub hurtowego, ktory sprzedaje produkty w
opakowaniach, jest obowigzany przekazywac uzytkownikom tych produktow informacje o opakowaniach i
odpadach opakowaniowych w zakresie:

1) dostepnych systemow zwrotu, zbierania i odzysku, w tym recyklingu, odpadéw opakowaniowych,

2) wlasciwego postepowania z odpadami opakowaniowymi,

3) znaczenia oznaczen stosowanych na opakowaniach

- o najmniej przez wywieszenie informacji w miejscu sprzedazy.
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Majac na uwadze powyzsze uznano iz kontrolowany przedsigbiorca: Janusz Kosik prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firmg: Artykuly Spozywcze Janusz Kosik, poprzez nie przekazanie uzytkownikom
sprzedawanych przez siebie produktéw w opakowaniach ww. informacji, nie wykonat obowigzku z art. 42

ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowanymi.

Zgodnie z art. 56 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 13 czerwea 2013r. o gospodarce opakowaniami i odpadami
opakowanymi, administracyjnej karze pieni¢znej, podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 42 prowadzac
jednostke handlu detalicznego lub hurtowego, sprzedaje produkty w opakowaniach, nie przekazujac
uzytkownikom tych produktéw informacji o opakowaniach i1 odpadach opakowaniowych w zakresie:

a) dostepnych systemdw zwrotu, zbierania i odzysku, w tym recyklingu, odpadéw opakowaniowych,

b) wladciwego postepowania z odpadami opakowaniowymi,

¢) znaczenia oznaczen stosowanych na opakowaniach,

- co najmniej przez wywieszenie informacji w migjscu sprzedazy.

Na podstawie art. 58 ust. 2 ww. ustawy, kare pieni¢zna za czyny, o ktérych mowa w art. 56 ust. 1 pkt 10c-

12, wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewodzki inspektor Inspekeji Handlowej.

W zwigzku z powyzszym 18.11.2020 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe) dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 56 ust. | pkt 12 ustawy
z dnia 13 czerwca 2013r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi. W zawiadomieniu

strong pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodow 1 materialow,

Strona jeszeze przed wszczgeiem postgpowania administracyjnego wystosowata do organu pismo z dnia
11.09.2020r., w ktorym wyjasnita, iz w wejsciu do sklepu istnigje informacja dla konsumenta o dostgpnym
dostgpie zwrotu, zbierania i odzysku w tym recyklingu odpaddéw opakowaniowych, wihasciwym
postepowaniu z odpadami opakowaniowymi oraz oznaczeniami stosowanymi na opakowaniach. Strona
dodata, iz 11.09.2020 r. okazata miejsce wywieszenia tychze informacji osobom kontrolujacym. Nastepnie
po wszczeciu postepowania administracyjnego wystosowata pismo z dnia 25.11.2020 r., w ktérym
podniosta, iz w sklepie znajdowaly sie¢ wymagane informacje. Strona podata, iz w dniu podpisania protokotu
kontroli zauwazyta w protokole zapis o stwierdzeniu braku tych informacji, wigc zaprotestowata i wskazala
je osobiscie kontrolujacym. Osoby kontrolujace stwierdzily wige, ze nie majag mozliwosci dokonania
korekty protokotu i zobowiazaly stron¢ do przekazania informacji listem poleconym lub wiadomoscia e-
mail w ciggu 7 dni. Strona uczynita to 16.09.2020 r. Nadto strona podkresla, iz kazda osoba wchodzaca na
teren sklepu przechodzi obok tablicy z wymaganymi informacjami. Przegiadajagc monitoring spostrzegta
wielokrotnie przechodzace osoby kontrolujace obok tych informacji, co moze potwierdzié personel sklepu.
Strona uwaza wiec, ze zawiadomienie o wszczeciu postgpowania administracyjnego jest wobec nigj

niezasadne. Do pisma strona zalaczyla wystosowane wezesniej pismo z 11.09.2020 r.

Mazowiecki Wojewddzki tnspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, iz
zgodnie z art. 7 kpa organy administracji publicznej z urzedu lub na wniosek stron podejmuja wszelkie
czynnosci niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na

wzgledzie interes spoleczny i sluszny interes obywateli. W przedmiotowej sprawie, majac na uwadze



zgtoszone przez strong zastrzezenia co do udokumentowanego w aktach postepowania stanu faktycznego,
organ postanowil przeprowadzi¢ post¢powanie administracyjne w dluzszym terminie dwumiesiecznym,
0 ktdérym mowa w art. 35 § 3 kpa. Organ wystosowat do strony pismo z 17,.12.2020 r, informujace o tym
fakcie, a takze wskazal, iz w celu udowodnienia swoich twierdzen i zastrzezen, strona winna poprzeé je
dodatkowymi wyjasnieniami, czy innymi materiatami, ktdre mozna by uzna¢ za dowdd w sprawie. Pismo

to zostato doreczone stronie dnia 21.12.2020 r.

Organ otrzymal odpowiedz na ww. pismo dnia 18.01.2021 r. Strona zalaczyla fotografie miejsca, w ktérym
wywieszone byly informacje o gospodarce opakowaniami 1 odpadami opakowaniowymi oraz o$wiadczenie
pracownikow strony, kitdére §wiadczg, iz w dniu kontroli przedmiotowe informacje byly wywieszone w
sklepie. Kazda osoba wchodzaca do budynku widzi te informacje, gdyz znajduja sie wewnatrz budynku.
Strona nastgpnie wskazala, iz pracownik obecny podczas kontroli nie mogt wskazaé umiejscowienia ww,
informacji, gdyz nikt nie zadal takiego pytania, gdzie sie znajduja. Strona wskazata, iz nagrah nie moze
udostepni¢, gdyz zabrania jej tego prawo, lecz zrobi to na polecenie organdw do tego powolanych. Nastepnie
wskazala, iz w pierwszym pismie, Ktore otrzymata po kontroli nie poruszono tematu braku owych tablic.
Nie rozumie wigc w jakim celu pismo zostalo skierowane do nigj, gdyz p. J--posiadala
upowaznienie do reprezentowania strony przed kontrolg, lecz nikt tego nie zazadal. W zataczonym do ww,
pisma oswiadczeniu pracownika obecnego podczas kontroli wskazano, iz w dniu kontroli inspektorzy nie
zadali pytania o miejscu wywieszenia informacji o oznakowaniu opakowan i miejscu segregacji. Informacje
takie sa3 wywieszone od dawna w wejsciu do sklepu na tablicy ogloszen. Z drugiego o$wiadczenia
pracownika nieobecnego w kontrolowanej placowce w toku kontroli wynika, iz tablica oznaczen
stosowanych na opakowaniach i sposobie prawidlowe]j segregacji odpadami znajduje sig¢ od zawsze w
sklepie na tablicy ogloszen. Strona zataczyla do pisma zdjecie przedstawiajace tablice z zawieszonymi na

niej kartkami. Jakos¢ zdjgcia nie pozwala na odczytanie wiekszosci tekstu na kartkach,

W ocenie organu przedstawione przei strong dowody poddaja w watpliwosé ustalony w toku kontroli stan
faktyczny, a co za tym idzie nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze doszlo do naruszenia przepisu art. 42
ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi. Organ po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego uznal, iz w przypadku gdy (zgodnie z odwiadczeniami
strony) informacje uwidocznione byly na tablicy informacyjnej po wejsciu do sklepu i przy bezposrednim
wejsciu do sali sprzedazowej ~ jest wystarczajacym sposobem speinienia obowigzku okreslonego w art. 42
ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi.

Organ rozstrzygajac przedmiotowa sprawg mial na uwadze zasadg domniemania uczciwosci przedsigbiorcy
oraz zasade przyjaznej interpretacji przepisow prawa bedacych podstawa obowiagzku przedsigbiorcy, tj.

art, 10 i 11 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (Dz.U. z 2019 r. poz. 1292 ze zm.).

W tym stanie rzeczy prowadzenie postgpowania w zakresie wymierzenia stronie kary pienigznej stalo sig

bezprzedmiotowe i jako takie, na podstawie art. 105 § 1 Kpa, winno by¢ umorzone.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Pouczenie: Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekeji Handlowej (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1706), art. 127 § 1 i § 2 Kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, stronie postepowania stuzy odwolanie od




niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w
terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora

Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.
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